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[bookmark: _Hlk74129152]ВИСНОВОК
до суду про доцільність відібрання неповнолітньої ***, *** р.н., від її матері, ***, ***, без позбавлення її батьківських прав


Орган опіки та піклування Броварської міської ради Броварського району Київської області розглянув питання про доцільність відібрання неповнолітньої ***, *** р.н., від її матері, ***, *** р.н., без позбавлення її батьківських прав.
У ході розгляду даного питання було встановлено:
	***,*** р.н. (паспорт громадянина України: №***, орган, що видав – ***, дата видачі ***), з *** року перебувала у щлюбі з ***. 
	Від подружнього життя мають повнолітнього сина ***. 
	*** року у *** народилася донька, *** (свідоцтво про народження: серія ** №***, видане повторно *** міським відділом державної реєстрації актів цивільного стану Головного територіального управління юстиції у Харківській області, ***), батьком якої за вимог законодавства був записаний ***.
	*** року *** міськрайонним судом Харківської області шлюб було розірвано.
	У *** році *** звернувся до *** міськрайонного суду Харківської області з позовом про вилучення відомостей про ***, як батька дитини, з актового запису №*** від *** року, зареєстрованого Відділом державної реєстрації актів цивільного стану по місту *** *** міськрайонного управління юстиції Харківської області про народження ***. Рішенням від *** позов було задоволено повністю.
	Проте лише у *** році представник *** звернувся до суду з заявою про виправлення описки у рішенні *** міськрайонного суду Харківської області від *** у справі №***, оскільки у резолютивній частині було допущено описку, а саме неправильно зазначена дата актового запису №***, як «від *** року» замість правильної дати «від *** року». *** року заяву представника було задоволено.
	Неповнолітня *** є внутрішньо переміщеною особою, що підтверджується довідкою від *** №***, виданою управлінням соціального захисту населення Броварської міської ради Броварського району Київської області.
	*** 2026 року до служби у справах дітей Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Служба) надійшло повідомлення від начальника дільниці з утримання тимчасових споруд ВПО КП «Бровари Благоустрій» щодо залишення матір’ю *** своєї неповнолітньої доньки ***, *** р.н., протягом тривалого часу на самоті без батьківського нагляду, у тому числі під час повітряних тривог.
*** 2026 року працівниками Служби, спільно з фахівцем із соціальної роботи відділу соціальної роботи центру соціальних служб Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Центр) було здійснено виїзд до дільниці з утримання тимчасових споруд ВПО КП «Бровари – Благоустрій» Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – модульне містечко), де на місці не було виявлено ні матері, ні дитини. Залишене запрошення матері з проханням здійснити візит до Служби було проігноровано, на телефонні дзвінки мати не відповідала.
	При спілкуванні з адміністрацією модульного містечка стало відомо, що згідно із заявою ***. від *, посвідченою приватним нотаріусом Чернівецького міського нотаріального округу *** за №***, мати надала офіційну згоду громадянці *** (*** р.н.) на представництво інтересів дитини. Ця заява уповноважує *** вирішувати питання щодо відвідування Віолеттою навчальних, медичних та лікувальних закладів, оформляти документи на ім’я дитини (зокрема, паспорт громадянина України), а також у разі відсутності матері приймати всі необхідні рішення для збереження життя і здоров’я дівчинки (включаючи госпіталізацію, вакцинацію чи оперативне втручання).
Працівники Служби у телефонному режимі зв’язались із громадянкою ***, яка повідомила, що відмовилася від права представляти інтереси дитини, не підтримує стосунків із матір’ю та не володіє інформацією про поточне місце перебування матері й дитини.
Згідно з характеристикою Броварського ліцею №10 від 04.09.2026, *** зарахована до 9 класу наказом №01-04/25 від 21.08.2026. Проте дитина з’явилася в закладі лише один раз (01.09.2026), до навчального інтернет простору (Classroom) не приєднувалася та на зв’язок під час онлайн-занять не виходить. Ні матір – ***, ні представника – *** класний керівник не бачила. 
Зі слів ***, *** проживає за адресою: вул. ***, буд. ***, кв. ***,                          м. Бровари. 
Представниками Служби та Центру 09.09.2026 було здійснено виїзд за вказаною адресою. При спілкуванні з вахтером будинку спеціалістами Служби було з’ясовано, що ні ***, ні малолітня *** за вказаною адресою фактично не проживають. 
Враховуючи усі наведені факти систематичного порушення матір’ю, *** В.Л., виконання своїх батьківських обов’язків щодо неповнолітньої ***, беручи до уваги, що місцезнаходження дитини не відомо і що вона не приступила до навчання, Службою було направлено листа від 11.09.2026 №9.02-03/9/16411 до Броварського районного управління поліції Головного управління Національної поліції України в Київській області стосовно встановлення місця перебування малолітньої *** та її матері, *** і притягнення, у разі виявлення підстав, громадянки *** до адміністративної відповідальності за статтею 184 КУпАП та вжиття заходів правового реагування відповідно до чинного законодавства. 
Поспілкувавшись в телефонному режимі 30.09.2026 з соціальним педагогом Броварського ліцею №10 працівниками Служби було з’ясовано, що                   *** наразі стала виходить на онлайн заняття і буде присутня на стаціонарних заняттях з 05.10.2026.
05 жовтня 2026 року спеціалісти Служби та Центру здійснили візит у Броварський ліцей №10, дитина була присутня у навчальному закладі. На запитання спеціалістів де саме вона проживає, дівчинка зазначила, що періодично ночує у помешканні старшого брата в с. *** Броварського району Київської області (адресу не називає), або гр. в с. *** Броварського району Київської області. Зауважила, що з мамою давно не бачилась і не спілкувалась.
	Зважаючи на наявну інформацію, досить довгу відсутність матері, невизначеність постійного місця проживання дитини, спеціалісти Служби та Центру прийняли рішення забрати дитину з навчального закладу до приміщення Служби.
[bookmark: _Hlk219203121]У ході бесіди із спеціалістами Служби неповнолітня *** повідомила, що давно проживає у м. Бровари. Спочатку проживала з батьками та братом, навчалася у Броварському ліцеї №*** Броварської міської ради Броварського району Київської області з першого по сьомий клас. У 2024 році батьки розлучилися, *** разом з мамою переїхали до модульного містечка та вона пішла навчатись до восьмого класу у Комунальному закладі Київської обласної ради «Київський обласний спортивний фаховий коледж». 
З вересня 2026 року *** навчається у *** класі Броварського ліцею №*** Броварської міської ради Броварського району Київської області.
Під час навчання у Комунальному закладі Київської обласної ради «***» *** проживала у гуртожитку  навчального закладу та дуже рідко з’являлася у модульному містечку.
На питання про родичів, *** розповіла, що має старшого дев’ятнадцятирічного брата ***, який проживає у селі *** Броварського району у будинку свого друга та навчається в Академії Міністерства Внутрішніх Справ на третьому курсі. *** періодично їздить у гості до брата на вихідні.
Зі слів дівчини, її мама працює і проживає у м. Києві та більше року взагалі не цікавиться її життям. *** не знає адресу проживання мами, її місце роботи та професію. Вона каже, що мама працює волонтером.
З початку літа 2026 року *** переважно ночує у батьків маминої подруги, ***, які проживають за адресою: вул. ***, ***, с. ***, Броварський район, Київської області. Дівчинка сказала, що має у будинку окрему кімнату, але не знає як звати власників будинку (батьків ***). З розповідей *** можливо зробити припущення, що вона буває у вказаному будинку мало часу та мало спілкується з мешканцями будинку.
Також *** згадала про родичів із с. *** Фастівського району Київської області, до яких їздила на канікули під час навчання у восьмому класі. Це сім’я її діда, ***, по материнській лінії. Вона позитивно визначає спілкування з дружиною діда, яку називає бабусею ***. Там же проживає сім’я брата матері *** (дядько, його дружина та дитина).
З розповідей *** з’ясувалося, що через відсутність у неї батьківських фігур, вона сама обирає стиль свого життя та режим дня. А саме, кожного дня вона проводить багато часу на вулиці, їздить самостійно до м. Києва, гуляє на Хрещатику, також грає допізна на майданчиках у різних районах міста Бровари, найчастіше сама гуляє у районі Кронапарк. Зазвичай сідає на останній автобус, який близько 22:00 год  їде до с. ***.
У *** відсутній чіткий режим харчування. Вона харчується де прийдеться. На проїзд та харчування їй надає кошти подруга матері, ***.
*** не може чітко вказати де її помешкання, де вона проживає. Дівчина називає різні місця: будинок батьків маминої подруги, кімната у модульному містечку, будинок де проживає брат, колишнє помешкання, в якому                               до 2024 року тривалий час проживала з сім’єю. 
Матір не пояснила *** причину втрати житла, причину переїзду, з ким конкретно та за якою адресою *** повинна проживати, хто з дорослих повинен про неї дбати, до кого слід звертатися за допомогою, хто повинен її годувати та вдягати. У *** відсутнє поняття власної домівки.
*** намагається самостійно влаштовувати своє життя. Вона обдумує плани щодо вступу, після закінчення дев’ятого класу, до коледжу на спеціальність грумера. 
Також *** із сумом згадала, про свою кішку, яку мама віддала, коли вони переїздили до модульного містечка.
*** соромиться своєї життєвої ситуації. Вона каже, що має багато друзів, але нікому з них не розповідає про своє самостійне життя без батьків. *** підкреслює, що її друзі з «нормальних, хороших, вихованих сімей».
*** наголосила, що не вірить своїй мамі та не хоче наразі з нею бачитись. Зі слів дівчинки, вона прагне щоб мама змінила своє ставлення до неї, але протягом двох років не бачить змін з боку мами.  На думку *** ставлення матері до неї змінилося після розлучення батьків.
Із спілкування з *** можливо зробити висновок, що її матір тривалий час уникає родинної близькості з дитиною, не цікавиться базовими потребами доньки, не знає її щоденний режим дня, не турбується про безпеку своєї дитини, самоусунулась від виконання обов’язків по вихованню та догляду за дитиною. Бездіяльність матері щодо доньки є формою пасивного насильства, коли мати свідомо чи несвідомо ігнорує базові потреби дитини (фізичні: відсутність нормального харчування, чистого одягу, гігієни, медичної допомоги; емоційні: ігнорування почуттів, відсутність підтримки, тепла та інтересу до дитини), яка від неї залежить.
	У телефонному режимі матері дитини було повідомлено про те, що *** знаходиться в Службі. *** повідомила, що не може приїхати до Служби у зв’язку з перебуванням на роботі. Наміру сьогодні повертатись до модульного містечка у неї немає, коли саме зможе приїхати до Служби сказати не може. Натомість зазначила, що є старший син, ***, якому 19 років, і він зараз приїде до Служби, щоб забрати сестру.
	Спеціаліст Служби роз’яснив ***. правові наслідки у разі її неявки до Служби. Після чого матір дитини близько 16.00 год з’явилась до Служби.
	Матір дитини пояснила, що вона самостійно виховує доньку, колишній чоловік, ***, у 2014 році в судовому порядку вилучив відомості про батька дитини з актового запису про народження ***, оскільки він не є біологічним батьком дитини. Про це дитині стало відомо від самого *** у 2024 році. Це стало однією з причин погіршення психологічного стану дитину та погіршення стосунків між матір’ю та донькою. Дитина перестала довіряти оточуючим, стала замкненою. Матір визнає, що стосунки з дитиною у неї вкрай тяжкі, довіра між ними відсутня, часто дитина уникає спілкування з нею та не відповідає на її дзвінки.  
	Під час бесіди зі спеціалістом Служби на запитання щодо того, чим займається донька у позашкільний час, мати не змогла надати конкретної інформації щодо організації її дозвілля, місця перебування та занять дитини. Вона вказала, що практично весь час працює, намагається заробити кошти, щоб в подальшому придбати власне житло, проте свою професію та місце роботи не назвала. Тривале перебування доньки поза місцем проживання, зокрема на вулиці, ***. не розцінює як бездоглядність чи бродяжництво, пояснюючи це тим, що прогулянки на свіжому повітрі є корисними для здоров’я дитини.
	Надати інформацію та показати помешкання, де вона надалі планує проживати з донькою, ***. не може. 
	Також спеціаліст Служби зазначив, що неповнолітня ***. категорично не хоче, щоб її повертали до матері, і навіть бачити її не має бажання. Мати не змогла пояснити, у зв’язку з чим у дитини таке небажання жити з нею.
	Пізніше до Служби з’явилась ***, повідомила, що знає дану родину                          з 2021 року, певний час намагалась всіляко підтримувати ***. та її дітей, проте згодом помітила, що *** переклала свої батьківські обов’язки та відповідальність за доньку на ***. Таким чином, самоусунулась від виховання та догляду за дитиною. *** допомогла *** влаштуватись до *** класу Броварського ліцею №***. В той період, коли дитина навчалась у *** класі КЗ КОР «***», матір *** не приділяла належної уваги вихованню доньки, не цікавилась її досягненнями, ніколи не відвідувала коледж і не виходила на зв’язок з класним керівником. Справами *** займалась ***, яка постійно була на зв’язку з класним керівником, про що свідчить характеристика навчального закладу.
	У зв’язку із загрозою для життя та здоров’я неповнолітньої ***, працівниками Служби спільно з інспектором відділу ювенальної превенції Броварського районного управління поліції ГУ НП в Київській області був складений акт проведення оцінки рівня безпеки дитини від 05.10.2026 №63/9.05-07. За результатами проведення оцінки рівня безпеки члени комісії дійшли висновку, що залишати дитину в таких умовах дуже небезпечно, тому було прийнято рішення негайно відібрати дитину у матері. 
Безпосередня загроза полягає у тому, що дитина тривалий час фактично перебуває без належного батьківського нагляду, мати не володіє інформацією про місце перебування та спосіб проведення дитиною вільного часу, не контролює її оточення та поведінку, не усвідомлює небезпечності такої ситуації та не вживає заходів для її припинення. За таких умов дитина фактично залишається без належного захисту від можливих небезпек та ризиків, пов’язаних із перебуванням без нагляду поза місцем проживання.
Наказом Служби від 05.10.2026 №9.01-09/640 неповнолітню                        ***., було взято на первинний облік дітей, які залишилися без батьківського піклування, у зв’язку з проживанням дитини в сім’ї, у якій батьки ухиляються від виконання своїх батьківських обов’язків, та тимчасово влаштовано до центру «Дитяча лікарня» КНТ «Броварська багатопрофільна клінічна лікарня» територіальних громад Броварського району Київської області з діагнозом «***».
06 жовтня 2026 року на позачерговому засіданні комісії з питань захисту прав дитини виконавчого комітету Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Комісія) було розглянуто подання Служби про негайне відібрання ***, *** р.н., від її матері, ***, та про надання висновку до суду про доцільність відібрання дитини від матері без позбавлення її батьківських прав.
На засіданні Комісії були присутні ***, *** та *** Також були присутні головний спеціаліст відділу профілактики та захисту прав дитини Служби, ***, фахівець із соціальної роботи Центру ***, головний спеціаліст відділу опіки (піклування) та сімейних форм виховання, ***, та директор модульного містечка, ***.
Директор модульного містечка повідомила, що родина проживає у модульному містечку з ***. Мати тривалий час могла бути відсутньою у модульному містечку, пояснювала це щільним графіком на роботі. На запитання «Яким чином буде здійснювати догляд за дитиною?», матір обіцяла змінити місце роботи. Директор зазначила, що на території модульного містечка не можна лишати дітей без нагляду дорослих. 
Перші доповідні від адміністратора отримала у серпні 2025 року про те, що дитина ночує сама. Спочатку адміністрація модульного містечка намагалися самостійно вирішити питання, проводили бесіди з матір’ю. Зі слів директора, адміністратору мати надавала одні пояснення, а директору зовсім інші.
05 червня 2026 року звернулись з листом до Служби, оскільки не мали впливу на матір. Нічого не змінювалося, дитина періодично дуже пізно приходила, ночувала, а вранці йшла сама. Холодильник був пустий. З матір’ю намагалися зв’язатися через месенджери, вона повідомлення не читала.
У зв’язку з тим, що безпекова ситуація погіршилась, поведінка матері не змінилась, директор повторно повідомив Службу 01 вересня 2026 року про ситуацію в родині.
Кудлай В.С. повідомив, що з метою перевірки вказаної інформації                           08 червня 2026 року спеціалісти Служби зв’язувались з матір’ю в телефонному режимі. ***. тоді повідомила, що в даний час доглядає за своєю хворою матір’ю у м. *** Харківської області, а її неповнолітня донька до 30 червня 2026 року буде перебувати з її подругою *** за адресою: вул. ***, буд. ***, м. Бровари. Натомість *** повідомила, що *** на період літніх канікул перебуває у діда у Фастівському районі Київської області, але повну адресу та контактні номери телефонів відмовилася надавати.
01 вересня 2026 року коли отримали повторно повідомлення від директора модульного містечка, здійснили виїзд за адресою, залишили запрошення, проте матір з дитиною до Служби так і не з’явилась. Враховуючи усі наведені факти систематичного порушення матір’ю, ***, виконання своїх батьківських обов’язків щодо неповнолітньої ***, беручи до уваги, що місцезнаходження дитини не відомо і що вона не приступила до навчання, Службою було направлено листа від 11.09.2026 №9.02-03/9/16411 до Броварського районного управління поліції Головного управління Національної поліції України в Київській області стосовно встановлення місця перебування малолітньої ***. та її матері, *** і притягнення, у разі виявлення підстав, громадянки ***. до адміністративної відповідальності за статтею 184 КУпАП.
05 жовтня 2026 року після повідомлення з Броварського ліцею №***, що неповнолітня ***. з’явилась у навчальному закладі. Кудлай В.С. разом із фахівцем із соціальної роботи Центру, з метою проведення бесіди з дитиною здійснили візит до навчального закладу. У ході бесіди неповнолітня не змогла назвати адресу постійного місця проживання На вигляд дитина виглядала втомленою. На запитання чи сьогодні щось їла, дівчинка невпевнено щось пробурмотіла. Спеціаліст Служби разом із фахівцем Центру забрали неповнолітню до приміщення Служби для з’ясування ситуації. 
Іванченко К.Ю. зазначила, що спільно з працівником Служби здійснювала візити до модульного містечка, намагалась зв’язатись з матір’ю, проте спілкування відбулось лише один раз по телефону. 
Гайдаєнко С.П.  повідомила, що в приміщенні Служби з дівчинкою було проведено бесіду. Спеціаліст звернула увагу присутніх що зовні ***  мала виснажений вигляд. Шкіра обличчя та рук дуже засмагла, що свідчить  про те, що дитина багато часу проводить на вулиці. Пізніше дівчинка заснула на стільці. 
Гайдаєнко С.П. наголосила, що дівчинка гарно знає розклад руху маршруток до сіл *** та *** Броварського району, знає коли їде остання маршрутка. Дитина в ході бесіди підкреслювала, що знає друзів із нормальних сімей. У неповнолітньої є телефон, який дала ***, проте він заблокований, дитина може лише приймати вхідні дзвінки. У разі потреби зателефонувати дитина мусить просити подзвонити у зустрічних перехожих, оскільки знає напам’ять номери телефонів брата, *** та матері.
Школа має для дитини важливе значення. Повідомила, що відповідно до характеристики Броварського ліцею №*** від 06.10.2026 №668, в якому *** навчалась з першого по сьомий клас, за період навчання *** в початковій школі мати здійснювала догляд за дитиною, приходила на батьківські збори, повідомляла вчителя про причини відсутності дитини на уроках. 3 2-го по 4-й клас навчання проходило в школі за дистанційною формою, тому з матір'ю класний керівник майже не спілкувався. 3 5-го по 7-й клас *** – мати *** особисто не відвідувала батьківських зборів та інших заходів, пов'язаних із навчанням і вихованням доньки. Безпосереднього особистого знайомства та спілкування з матір'ю в класного керівника не було. Комунікація з нею відбувалася переважно телефоном або через повідомлення.
Мати не брала особистої участі в батьківських зборах, не зверталася до класного керівника з питань навчання, поведінки чи успішності доньки та не виявляла особистої зацікавленості в освітньому процесі ***. Наприкінці 7-го класу, зі слів хрещеної мами ***, стало відомо, що дівчина проживає разом із нею і на той час саме вона здійснює догляд та опікується дитиною. Також, зі слів хрещеної мами, батьки *** розлучилися, а її мати виїхала до ***. Таким чином, під час навчання *** з 5-го по 7-й клас особистої присутності та активної участі її матері в освітньому процесі дитини не спостерігалося.
Також Гайдаєнко С.П. повідомила, що 05 жовтня 2026 року ***. категорично не мала бажання повертатись до матері. Проте після численних дзвінків ввечері 05.10.2026 від матері, старшого брата та ***, *** 06 жовтня 2026 року змінила свою думку і повідомила, що хоче дати мамі шанс. 
*** розповіла, що родину знає з 2022 року, тому що проживали по сусідству. Після повномасштабного вторгнення *** пішов служити до лав ЗСУ. З дівчинкою підтримував тісний зв’язок до 2024 року, допомагав матеріально. У кінці 2024 року він приїхав у відпустку та раптово повідомив ***, що він не є батьком і вона не повинна більше його турбувати. Після цього дівчинка стала замкнутою, у неї була агресія до брата і втрата довіри до матері. Вона думала, що всі навколо знали про це, а їй ніхто не повідомляв.
Зі слів ***, завдяки їй у дівчинки налагодились відносини з братом. Проте відносини з матір’ю у Віолетти дуже погані, останні шість місяців відносини загострились, *** «зламалась», переклала свої батьківські обов’язки на *** Наталія вирішувала всі питання щодо дитини, займалась лікуванням у разі потреби, скрізь представляла її інтереси, подекуди її сприймали як матір дитини.
***. зазначила, що як могла, хотіла налагодити відносини з дітьми. Проте їй не вдалося, у дітей на неї образи. Зазначила, що відчуває багато провини перед дітьми, бо в якийсь час після розлучення з чоловіком вона зламалась. Діти перестали з нею спілкуватись, на її питання «що сталося?» відповіді не давали. 
На запитання секретаря Комісії чи зверталась мати до психолога з метою налагодження взаємовідносин з дітьми, мати відповіла, що вона не ходила, думала, що спробує «вирвати себе сама». А *** і *** відвідували психолога.
***. повідомила, що намагалась відновити спілкування з дітьми через посередництво *** Ситуація, яка склалась зараз є критичною і вона готова змінювати своє життя, тому просить не забирати в неї дитину. Наголосила, що має намір змінити місце роботи, винаймати окреме житло і жити разом з донькою. 
Члени Комісії ознайомившись з матеріалами справи та заслухавши думку всіх присутніх, дійшли висновку, що на даний час повертати дитину не можна, проте у період судового процесу у матері буде можливість продемонструвати її готовність до змін та налагодити стосунки з дитиною. 
Відповідно до частини четвертої статті 19 Сімейного кодексу України, при розгляді питання позбавлення батьківських прав є обов’язковою участь органу опіки та піклування, представленого належною юридичною стороною. 
Згідно з частинами другою та четвертою статті 155 Сімейного кодексу України батьківські права не можуть здійснюватися всупереч інтересам дитини. Ухилення батьків від виконання батьківських обов’язків є підставою для покладення на них відповідальності, встановленої законом.
Частиною першою, третьою та четвертою статті 170 Сімейного кодексу України передбачено, що суд може постановити рішення про відібрання дитини від батьків або одного з них, не позбавляючи їх батьківських прав, у випадках, передбачених пунктами 2-5 частини першої статті 164 цього Кодексу, а також інших випадках, якщо залишення дитини у них є небезпечним для її життя, здоров’я і морального виховання. Якщо відпадуть причини, які перешкоджають належному вихованню дитини її батьками, суд за заявою батьків може постановити рішення про повернення їм дитини. При задоволенні позову про відібрання дитини від матері, батька без позбавлення їх батьківських прав суд вирішує питання про стягнення з них аліментів на дитину
Враховуючи вищевикладене, беручи до уваги, що матір дитини свідомо самоусунулась від виконання батьківських обов’язків та нехтує ними, не піклується про фізичний і духовний розвиток дитини, не виявляє інтересу до її внутрішнього світу, не цікавиться її життям, не забезпечує медичного догляду, лікування дитини, діючи в інтересах самої дитини, орган опіки та піклування Броварської міської ради Броварського району Київської області вважає за доцільне відібрати неповнолітню ***, *** р.н., від її матері, ***, *** р.н., без позбавлення її батьківських прав.
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