Продовження додатку

Додаток
Рішення виконавчого комітету Броварської міської ради
Броварського району
Київської області
від 21.07.2026 № 867

ВИСНОВОК
до суду про доцільність позбавлення батьківських прав
*** по відношенню до малолітнього 
***, *** р.н.


Орган опіки та піклування Броварської міської ради Броварського району Київської області розглянув питання про надання висновку до суду про доцільність/недоцільність позбавлення батьківських прав *** по відношенню до малолітнього сина, ***, *** р.н 
У ході розгляду даного питання було встановлено:
На первинному обліку дітей, які залишились без батьківського піклування, дітей – сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування служби у справах дітей Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Служба) з *** квітня *** року перебуває малолітня дитина, ***, *** р.н., у зв’язку з тим, що мати дитини, ***, *** р.н., ухиляється від виконання батьківських обов’язків.
*** квітня *** року *** уклала шлюб із ***, а після реєстрації шлюбу змінили прізвище на «***» (свідоцтво про шлюб: серія *** №***, видане *** відділом державної реєстрації актів цивільного стану у *** районі Київської області Центрального міжрегіонального управління Міністерства юстиції                (м. Київ) ***).
Мати з дитиною зареєстрована та проживала за адресою:                                            вулиця ***, будинок ***, квартира ***, місто Бровари, Броварський район, Київська область. 
Відомості про батька внесені в свідоцтво про народження дитини відповідно до частини першої статті 135 Сімейного кодексу України (повний витяг з Державного реєстру актів цивільного стану громадян щодо актового запису про народження від *** №***, виданий *** відділом державної реєстрації актів цивільного стану у *** районі Київської області Київського міжрегіонального управління Міністерства юстиції України).
Громадянка *** перебуває в полі зору Служби досить давно. Ще в дитячому віці вона належала до категорії дітей, позбавлених батьківського піклування, та виховувалася бабою. Аналіз матеріалів особової справи та багаторічної роботи Служби та центру соціальних служб Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Центр) свідчить, що сім’я громадянки *** перебувала під супроводом та на обліку досить тривалий час.
Необхідно зазначити, що в *** році сім’я *** перебувала під соціальним супроводом Центру у зв’язку з тим, що мати неналежно виконувала обов’язки по відношенню до своїх малолітніх дітей, *** р.н. та *** р.н. 
З *** діти *** були влаштовані на виховання та спільне проживання в прийомну сім’ю термінового влаштування. Рішенням Броварського міськрайонного суду Київської області від *** (справа №***) *** було позбавлено батьківських прав по відношенню до двох малолітніх дітей                  *** р.н. та *** р.н. Діти наразі усиновлені.
Після народження малолітній ***, *** р.н., також перебував на обліку дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах Служби, у зв’язку з ухиленням матері від виконання батьківських обов’язків з *** по ***. 
З червня *** року по січень *** року сім’я *** перебувала під соціальним супроводом Центру.
*** червня *** року до *** РУП ГУНП в Київській області надійшло повідомлення, про те, що дитина на ім’я *** (*** років) часто гуляє сам у пізній час на вулиці. Батьки дитину не шукають, телефон матері поза зоною досяжності. На обличчі в дитини є синці, він не хоче йти додому. Працівники поліції, які виїхали на місце події встановили місце проживання дитини та повернули хлопчика до матері, котра в цей час спала вдома. На той момент сім’я проживала за адресою: вул. ***, ***, кв. ***, м. ***.
В характеристиці з *** гімназії – початкової школи №*** *** міської ради Київської області зазначено, що ***, учень *** класу, навчається в даній гімназії з другого семестру *** навчального року. За час навчання проявив себе як не дуже старанний учень. Хлопчик товариський, має друзів у класі, легко йде на контакт, але іноді буває замкнений. Мати, ***, не приділяє належну увагу вихованню сина, батьківські збори не відвідує, не цікавиться навчанням сина. Через недостатню увагу з боку матері *** часто приходить до школи без шкільного приладдя, інколи без зошитів та має неохайний вигляд. Тому з *** по *** *** перебував на обліку дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах служби у справах дітей *** міської ради *** району Київської області у зв’язку з проживанням дитини в сім’ї, у якій батьки ухиляються від виконання своїх батьківських обов’язків. Також рішенням виконавчого комітету *** міської ради Київської області від *** липня                   *** року №*** було вирішено про обов’язковість надання соціальних послуг родині ***, яка не виконує батьківські обов’язки.
13 лютого 2026 року під час проведення рейду по сім’ям, які перебувають у складних життєвих обставинах по вулиці *** в м. Бровари було виявлено ***. Остання повідомила про своє повернення з м. *** Київської області разом із малолітнім сином, ***, *** р.н., на постійне місце проживання за адресою: вул. ***, буд. ***, кв. ***, м. Бровари Броварського району Київської області.
Згодом *** була помічена біля ТЦ «***» по вул. *** в м. Бровари під час роздачі їжі у *** «***». За її словами, вона займалася волонтерською діяльністю.
Згідно з інформацією Броварського ліцею №*** ім. *** Броварської міської ради Броварського району Київської області від ***, дитина навчається в *** класі з березня *** року. Попри дисциплінованість, учень демонструє низьку старанність, пасивність на уроках та несистематичне виконання домашніх завдань. Відвідування закладу освіти є нерегулярним. Педагоги зазначають неохайний зовнішній вигляд дитини та відсутність необхідного шкільного приладдя, про що матір неодноразово інформували. При цьому *** періодично відвідує батьківські збори та цікавиться справами сина.
05 березня 2026 року спеціаліст Служби та фахівець Центру здійснили візит за адресою проживання малолітнього ***. Матір відмовила у доступі до квартири, мотивуючи це проведенням ремонту та тимчасовим проживанням у друзів за адресою: вул. ***, буд. ***, кв. ***, м. Бровари. Проте через відчинені двері комісією було зафіксовано ознаки антисанітарії, безлад та затхле повітря, про що було складено акт обстеження умов проживання №***.
11 березня 2026 року спеціалістами Служби та фахівцем Центру було здійснено візит за адресою фактичного проживання ***. Вхідні двері відчинив чоловік, який назвав своє прізвище - ***. Він підтвердив, що малолітній ***. декілька днів перебував у нього без нагляду матері. Причини залишення дитини сторонній особі чоловік пояснити не зміг.
17 березня 2026 року спеціаліст Служби та фахівець Центру повторно здійснили візит за адресою: вул. вул. ***, буд. ***, кв. ***, м. Бровари Броварського району Київської області. Вхідні двері помешкання ніхто не відчинив, проте через великий отвір у дверях було видно антисанітарний стан приміщення. 
У телефонній розмові *** повідомила, що перебуває з дитиною в                          м. *** з метою відвідування чоловіка в СІЗО. Терміни повернення до Броварів жінка не уточнила.
28 квітня 2026 року до органу опіки та піклування Броварської міської ради Броварського району Київської області надійшов Акт органу внутрішніх справ України та закладу охорони здоров’я про підкинуту чи знайдену дитину та її доставку від *** (далі – Акт). 
Як зазначено в Акті, о *** год ранку *** квітня *** року дитина самостійно звернулася до знайомих за місцем їх проживання за адресою:   вулиця ***, будинок ***, квартира ***, м. Бровари Броварського району Київської області.
При собі дитина мала копію свідоцтва про народження на ім’я ***, *** р.н. (серія *** №***, видане *** міськрайонним відділом державної реєстрації актів цивільного стану Головного територіального управління юстиції у Київській області ***). Зі слів дитини, його матір, ***, залишила його близько двох тижнів тому, місце її перебування йому не відоме. Весь цей час він знаходився сам вдома за адресою: вулиця ***, будинок ***, квартира ***, місто Бровари Броварського району Київської області, періодично просив їсти у сусідів або їв у друзів. Зовнішній вигляд дитини неохайний. Одяг брудний, має сторонній неприємний запах. Стан тіла свідчить про тривалу відсутність належного гігієнічного догляду, бруд під нігтьовими пластинами, садна на животі, шрами на шкірі колін. Спостерігаються ознаки нежиттю, ускладнене дихання через ніс.
Дитина була доставлена до Центру «Дитяча лікарня» Комунального некомерційного товариства «Броварська багатопрофільна клінічна лікарня» територіальних громад Броварського району Київської області для огляду. 
Згідно з характеристикою від ***, наданою Броварським ліцеєм №***                                         ім. *** Броварської міської ради Броварського району Київської області, *** навчається в *** класі з березня *** року. Хлопчик часто пропускає уроки, здебільшого через хвороби, проте відвідування закладу є нерегулярним. Учень часто має неохайний вигляд, не завжди забезпечений необхідним шкільним приладдям та речами, про що неодноразово було повідомлено матері. Протягом першого семестру мати регулярно цікавилась навчанням і поведінкою сина, відвідувала батьківські збори. Однак у другому семестрі вона припинила відвідувати збори та не виходить на зв’язок із класоводом, навчанням дитини не цікавиться. Після уроків *** часто не повертається додому, залишаючись допізна на вулиці або у знайомих, де іноді залишається на ночівлю. Мати неодноразово шукала дитину пізно ввечері. Протягом квітня *** був присутній у ліцеї лише *** днів. Про причини відсутності дитини матір не повідомляла. ****** квітня вітчим дитини, ***, надіслав повідомлення, що хлопчик буде відсутній до вівторка включно у зв’язку з поїздкою у відрядження разом із ним.
Однак, інформація про спільну поїздку вітчима з *** у відрядження не знайшла свого підтвердження. Фактичні обставини свідчать про те, що дитину було залишено без належного батьківського піклування. 
Відповідно до наказу Служби від *** №*** малолітнього ***, *** р.н., було взято на первинний облік дітей, які залишились без батьківського піклування, дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування.
Наказом Служби від *** №*** малолітнього *** було тимчасово влаштовано в сім’ю ***.
29 квітня 2026 року відбулось засідання комісії з питань захисту прав дитини виконавчого комітету Броварської міської ради Броварського району Київської області (далі – Комісія), на якому було розглянуто питання про тимчасове влаштування малолітнього ***, *** р.н., до дитячого соціально-реабілітаційного центру «***» Благодійної організації «***» (с. *** Броварського району Київської області). 
Місцезнаходження матері дитини, ***, на той час Службі було невідоме. 
Рішенням виконавчого комітету Броварської міської ради Броварського району Київської області від *** №*** *** влаштовано до дитячого соціально-реабілітаційного центру «***» на період із *** квітня *** року до прийняття судового рішення.
Службою 01.05.2026 та 18.05.2026 були направлені листи до Броварського районного управління  поліції ГУ НП в Київській області з метою розшуку матері дитини, ***, *** р.н., з’ясування причини залишення нею дитини без супроводу дорослих та з’ясування її подальших намірів щодо виконання своїх батьківських обов’язків. Проте матір дитини на зв’язок із працівниками поліції не вийшла.
На початку травня 2026 року спеціалісту Служби вдалося засобом телефонного зв’язку зв’язатися з матір’ю дитини (через її чоловіка, ***) та повідомити їй про ситуацію, в якій опинивсь її син ***. *** виразила своє обурення та повідомила, що вона поїхала на два тижні в місто *** Дніпропетровської області, а дитину залишила вдома під наглядом сусідки та знайомої. На питання коли планувала повернутися матір дитини відповіла, що ще не знає про дату повернення, оскільки працює та волонтерить в місті ***. 
22 травня 2026 року *** сама зателефонувала спеціалісту Служби та поцікавилася станом дитини, проте ні про намір повернути їй дитину, ні про дату свого повернення в Бровари не повідомила. 
Відповідно до листа Броварського районного управління  поліції ГУ НП в Київській області від 23.05.2026, за результатами перевірки наявних інформаційно-комунікаційних систем, інформаційних ресурсів (баз даних) Національної поліції України, а також журналу Єдиного обліку заяв і повідомлень про вчинення кримінальних правопорушень та інших подій (ЄО) Броварського РУП ГУНП в Київській області, заяв чи повідомлень щодо безвісти зникнення *** до управління поліції не надходило, кримінальні провадження не розпочинались та в розшуку не перебуває.
07 липня 2026 року працівниками Служби було здійснено виїзд за адресою: вулиця ***, будинок ***, квартира ***, місто Бровари Броварського району Київської області, де проживав малолітній ***, *** р.н. Під час повторного обстеження житлово-побутових умов встановлено, що порівняно з результатами обстеження, проведеного 05.03.2026, істотних позитивних змін не відбулося. Санітарно-гігієнічний стан житлового приміщення залишається незадовільним.
Двері квартири були незамкнені. За інформацією сусідів, працівниками ЖЕК №*** вхідні двері раніше були закріплені з метою унеможливлення потрапляння до помешкання сторонніх осіб, однак на момент відвідування вони не були замкнені на замок. У зв’язку з цим працівники Служби безперешкодно потрапили до квартири. Довгий час матір дитини, ***, в квартирі ніхто не бачив.
На момент обстеження в помешканні нікого не було. Працівниками Служби здійснено поверхневий огляд житла. У квартирі відчувався різкий стійкий неприємний запах, імовірно зумовлений накопиченням брудного посуду, харчових відходів та застояної брудної води. Інтенсивність запаху була настільки значною, що викликала фізичний дискомфорт (нудоту) у присутніх працівників. За результатами візуального огляду не виявлено окремо облаштованого місця для сну, відпочинку та розвитку дитини.
Кімнати захаращені великою кількістю речей, меблів, одягу та побутових предметів. Підлога місцями завалена речами, що унеможливлює безпечне пересування та створює ризик травмування малолітньої дитини. Належні умови для проживання дитини не забезпечені.
Також за платіжними квитанціями від комунальних підприємств за вказаною адресою наявна значна заборгованість за комунальні послуги на загальну суму *** грн, а саме:
ТОВ «***» (електроенергія) - *** грн;
ТОВ «***» (вивіз сміття) - *** грн;
КП «***» (квартплата) - *** грн;
КП «***» (подача води, водовідведення) – *** грн;
КП «***» (тепло) – *** грн;
КП «***» (тех. обслуговування ВБС) – *** грн.
Тож, аналізуючи зазначене вище можна зробити висновок, що мати залишила 10-річну дитину саму в квартирі приблизно на два тижні без засобів до існування, нагляду дорослих та продуктів харчування. Дитина була змушена голодувати та просити їжу в сусідів. Це не просто невиконання обов'язків, а створення прямої загрози життю та здоров'ю дитини. Тривалий період часу *** не виходила на зв'язок зі Службою, не цікавилася здоров'ям, місцезнаходженням та долею свого сина, що вказує на повну втрату материнського інтересу та умисну відмову від дитини. За офіційними даними Броварського управління поліції, *** не перебуває в розшуку, не затримувалась і не є безвісти зниклою. Це означає, що її відсутність не викликана форс-мажорними обставинами. Її ухилення від виконання батьківських обов’язків є свідомим.
На момент виявлення дитини працівниками поліції та медиками було зафіксовано вкрай занедбаний, неохайний та брудний вигляд дитини, сторонній неприємний запах, ознаки тривалої відсутності гігієнічного догляду (бруд під нігтями), наявність фізичних ушкоджень (садна на животі) та занедбаної хвороби (ускладнене дихання, нежить). Такий стан свідчить про систематичне невиконання матір'ю базових санітарно-гігієнічних та медичних норм догляду за малолітнім. 
Таким чином, підводячи підсумок, можна сказати, що сім'я *** перебуває в глибокій кризі та не спроможна функціонувати як безпечне сприятливе середовище для виховання дитини. В родині відсутні базові умови для забезпечення прав та психологічного благополуччя малолітнього. Після вилучення дитини матір до Служби не зверталася щодо повернення їй сина, його долею не цікавилася, до місця проживання не поверталася та жодних заходів щодо забезпечення інтересів своєї малолітньої дитини не вживала. В день народження, а саме ***, матір *** не привітала.
*** липня *** року спеціалістом Служби було проведено бесіду з ***, яка є директором Дитячого соціально-реабілітаційного центру «***» (далі - Центр), в якому з *** квітня *** року перебуває малолітній ***.  
Зі слів директора, з перших днів перебування *** в Центрі вона побачила, що хлопчик має ознаки занедбаності. Він був брудний, одягнений у брудний одяг. Малолітній був дуже голодний, не міг наїстися великими порціями їжі, які йому надавалися. Перший місяць перебування в Центрі *** залишав собі їжу та ховав її під подушку. 
Хлопчик розповідав, що раніше часто голодував. Пригадав, що одного разу він протягом п’яти днів нічого не їв, бо не було їжі.
За спостереженнями вихователів Центру, в *** наявні психологічні ознаки порушення прив’язаності. Він прагне тілесного контакту з будь-якими дорослими, які знаходяться на території Центру та зі старшими дітьми. Зазвичай він підходить та сам починає обніматися. Відчуваючи від вихователів доброзичливе ставлення, *** прагне заволодіти індивідуальним часом вихователя, щоб останній приділяв увагу лише йому.
*** розповідав, що його матір часто залишала його на різних людей та останнім часом залишала його самого.
Також малолітній цікавився як діти з Центру переміщуються в сім’ї, які їх приймають. Запитував, коли з’явися нова сім’я для нього.
За час перебування в Центрі *** лише раз згадував про матір, а саме те, що вона обіцяла йому на День народження подарувати телефон. Навіть коли *** у супроводі директора Центру опинявся біля будинку, в якому він проживав із матір’ю, хлопчик зазвичай проходив повз будинку і ніколи не згадував про свою квартиру.
Також *** повідомила, що в перший місяць перебування в Центрі в *** часто траплялися прояви енурезу, однак поступово це припинилося.
Загалом *** має добру поведінку та демонструє доброзичливе ставлення до оточуючих та до правил поведінки в Центрі.
*** липня *** року спеціалістом Служби було проведено бесіду з малолітнім ***, *** р.н. Хлопчик легко йшов на контакт і вільно відповідав на поставлені питання.
*** розповів, що на теперішній час близько трьох місяців проживає в соціально-реабілітаційному центрі в с. ***. Зазначив, що до цього проживав із матір’ю, ***, та її чоловіком, ***, якого називає батьком за адресою: вул ***, ***, кв. *** у м. Бровари.
Зі слів хлопчика, раніше він навчався в Броварському ліцеї №***, наразі –             в *** ліцеї, закінчив *** клас. У школі та вдома за місцем проживання мав багато друзів. 
Хлопчик дружелюбний, любить спілкуватися та гуляти з дітьми. Щодо навчання у ліцеї *** відмітив, що зараз, під час проживання у соціально-реабілітаційному центрі, його успішність у школі значно покращилась, що його дуже тішить. 
*** також розповів, що з 1-го класу матір декілька разів змінювала школи у звʼязку з переїздами через війну. Найспокійніше хлопчик, з його слів, почувався у ***: «Там було менше повітряних тривог і вибухів». На запитання спеціаліста чи водила його матір в укриття в Броварах, хлопчик відповів, що вони ходили в інші будинки, оскільки в їхньому укриття немає.
На запитання спеціаліста, чи часто матір залишала його самого вдома *** відповів, що раніше іноді залишала ненадовго. Останній раз, коли залишила надовго, було вперше. Зі слів дитини, перед поїздкою матір пояснила йому, що їде до батька (місто *** назвати не зміг), а його не може взяти з собою, оскільки немає грошей на другий квиток на потяг.
Раніше ***, з його слів, декілька разів, можливо 2-3 рази, їздив з матір’ю до «тата». Хлопчик розповів, що йому подобалося жити втрьох                                  (з матір’ю та вітчимом), оскільки вони добре ставилися до нього. На запитання спеціаліста «Що для тебе добре?», хлопчик уточнив «Ну, не били. І мама готувала їжу». Також матір допомагала йому робити домашні завдання з математики, а вітчим – з англійської мови. 
*** сказав, що, як йому пояснила матір, вона залишила його не самого,  а під наглядом своєї подруги, проте хлопчик не зміг назвати ім’я подруги чи адресу, де вона проживає.
На запитання спеціаліста «Як довго ти прожив сам?», дитина суб’єктивно визначила, що, можливо, один або два місяці (не може оцінити реальність). 
На прохання розповісти, як *** проживав один, який у нього був режим дня, як він харчувався, як ночував, хлопчик розповів, що їжу готував сам на електричній плиті. Зазначив, що готувати навчився у 8 років. Матір залишила макарони, вівсянку, гречку, картоплю, в морозильній камері було заморожене мʼясо. Хлопчик сам варив або смажив на сковорідці м'ясо та картоплю. Інколи сусідка по коридору годувала його супом чи борщем.
Щодо відвідування ліцею *** розповів, що вранці прокидався без будильника, збирався і йшов до ліцею. Бувало, що спізнювався. Додав, що нікому з дорослих у ліцеї не говорив, що проживав сам.
Вночі, зі слів ***, йому було неспокійно і страшно. Під час повітряних тривог сам до укриття не ходив. Зі слів хлопчика, в квартирі зламаний замок, двері не зачиняються ні ззовні, ні з середини. *** боявся, що будь-хто може зайти до квартири. Зараз у соціально-реабілітаційному центрі він почувається спокійно, захищено та безпечно.
Спеціаліст поцікавилася, чи телефонувала йому матір у період своєї відсутності, на що хлопчик відповів, що підтримувати з нею звʼязок він не міг, оскільки зарядний пристрій до його мобільного телефону непрацюючий.
На запитання спеціаліста чи залишила йому матір якусь суму коштів перед від’їздом, хлопчик відповів, що грошей не залишила.
Зі слів ***, коли працівники поліції та Служби повідомили йому, що він не повернеться додому, він злякався, що матір не зможе його знайти. Проте вже через пару днів після влаштування в соціально-реабілітаційний центр він заспокоївся. 
Хлопчик розповів, що любить матір та бажає з нею зустрічатися. Проте поскаржився, що до цього часу вона так і не зустрілася з ним.
Спеціаліст Служби повідомила дитині, що оскільки матір на тривалий час залишила його самого в небезпеці, суд буде вирішувати питання про позбавлення її батьківських прав. Це інформація засмутила ***, і він озвучив, що все ж таки хоче проживати з матір’ю. 
08 липня 2026 року Комісія розглянула подання Служби про доцільність позбавлення батьківських прав *** по відношенню до малолітнього ***,                       *** р.н.
На засіданні Комісії була присутня ***, яка розповіла, що дитину було відібрано від неї, оскільки вона залишила її на свою сусідку на чотири дні та поїхала до свого чоловіка в місто *** з метою знайти там житло та остаточно переїхати туди всією родиною. Проте через відсутність квитків не мала можливості повернутися до дитини в запланований день, у зв'язку з чим затрималася.
Член Комісії зауважила, що спеціалісти Служби поспілкувалися з сусідкою, яка розповіла, що *** не просила її турбуватися про *** під час її відсутності. Натомість сусідка приносила хлопчику продукти харчування, оскільки він був голодний. Також член Комісії додала, що під час виявлення малолітнього в квартирі, помешкання було в антисанітарному стані, продукти харчування були відсутні, дитина мала неохайний зовнішній вигляд.
*** зазначила, що на момент її від’їзду умови проживання дитини були задовільними, тому вона наразі не знає, в якому стані перебуває квартира. Додала, що завжди турбувалась про дитину належним чином.
На запитання члена Комісії на скільки днів *** залишила сина, матір відповіла, що спочатку залишила на чотири дні, а потім «якось так вийшло». Додала, що син залишився без нагляду дорослих з вини сусідки, на яку вона залишила дитину.
Відповідно до частини четвертої статті 19 Сімейного кодексу України, при розгляді питання позбавлення батьківських прав є обов’язковою участь органу опіки та піклування, представленого належною юридичною стороною. 
Згідно з частинами другою та четвертою статті 155 Сімейного кодексу України батьківські права не можуть здійснюватися всупереч інтересам дитини. Ухилення батьків від виконання батьківських обов`язків є підставою для покладення на них відповідальності, встановленої законом.
Підпунктом 2 частини першої статті 164 Сімейного кодексу України визначено, що мати, батько можуть бути позбавлені судом батьківських прав, якщо вона, він ухиляються від виконання своїх батьківських обов’язків щодо виховання дитини та/або забезпечення здобуття нею повної загальної середньої освіти.
Відповідно до Постанови Верховного Суду у складі колегії суддів Першої судової палати Касаційного цивільного суду у справі №522/10703/18                                 від 29.04.2020, суд зазначив, що тлумачення пункту 2 частини першої статті 164 Сімейного кодексу України дозволяє зробити висновок, що ухилення від виконання своїх обов’язків по вихованню дитини може бути підставою для позбавлення батьківських прав лише за умови винної поведінки батьків, свідомого нехтування ними своїми обов’язками.
Позбавлення батьківських прав є виключною мірою. Позбавлення батьківських прав допускається лише тоді, коли змінити поведінку батьків у кращий бік неможливо, і лише за наявності вини у діях батьків. Позбавлення батьківських прав не тягне невідворотних наслідків, оскільки не позбавляє особу права на звернення до суду з позовом про поновлення батьківських прав.
Враховуючи вищевикладене, беручи до уваги, що матір свідомо самоусунулася від виконання батьківських обов’язків та нехтує ними, своїми діями та бездіяльністю створила пряму загрозу для життя та здоров’я дитини, не піклується про фізичний і духовний розвиток дитини, не цікавиться її життям, не спілкується з дитиною в обсязі, необхідному для її нормального самоусвідомлення, не забезпечує медичного догляду, лікування дитини, що негативно впливає на її фізичний розвиток як складову виховання, не виявляє інтересу до внутрішнього світу дитини, діючи в інтересах дитини, орган опіки та піклування Броварської міської ради Броварського району Київської області вважає за доцільне позбавити батьківських прав *** по відношенню до малолітнього сина, ***, *** р.н.
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